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Uvodnik
Oj mile sestre in dragi bratje!

Osti jarej svobodni, neodvisni, samostojni, svoje-
pravdni, ozaveSCeni ljudje, in ¢leni ter c¢lenice
Domorodne Skupnosti Zedinjenih Slovenskih Dezel
- DSZSD!

Mesec dni je naokrog in Ze smo meseca sus$ca. Ta
mesec praznujemo enakonocje in domorodno novo
leto — obdobje, ko se zaCne prebujati narava in z
njo novo Zivljenje. Zato torej novo leto. Zelimo vam
vse dobro, predvsem pa obilo zdravja.

V tokratni Stevilki Domorodca nadaljujemo s
pregledom, ki nosi naslov, "Slovenske zgodovinske
deZele". Na vrsti je Dezela Stajerska in spoznali
bomo njeno zgodovino od leta 1180, ko je postala
vojvodstvo, pa vse do danes, oziroma do leta 2017,
ko smo jo slovenski domorodci ponovno ozivili.
Dezela Stajerska je bila v zgodovini slovenskih dezel
mnogokrat vodilna predstavnica v Stevilnih pome-
mbnih prelomnicah in prav je, da to spoznamo in se
tega tudi zavedamo. Predvsem zato, ker se moramo
iz lastne zgodovine &im ve¢ nauciti ter smiselno

uporabiti za sedanjost in prihodnost.

Na$ stalni sodelavec Zoran Zeleznikar nam je znova
poslal izjemen prispevek z naslovom »Zemeljska
matrica«, ki ga bomo predvidoma objavili v treh
nadaljevanjih. Matrica razkriva, da ljudje Zivimo v
iluziji, lo€eni od resjednosti, ki je za nas neznana, kar
nas drzi v "'miselnem zaporu". Neprijetne okoli§¢ine
in krize v nasih Zivljenjih niso slu¢aj, marve¢ so
posledica dobro premisljenega nacrta za obvlado-

vanje vseh podrogij Zivljenja.

Opozarjamo tudi na ¢lanek z naslovom »Oderu-
Stvo«. Gre za nacrtno izkoris€anje posameznikov v
stiski, zlasti preko posojanja denarja za obresti, kar
vodi do socialnega razkroja in poveCevanja premo-
Zenjskih razlik.

V  prejsnji Stevilki Domorodca smo koncali
prispevek, "Kratek pregled razvoja Solstva na Slo-
venskem®, v katerem smo spoznali, kako je Solstvo
od samih zacetkov oblikovalo in kako §e vedno
oblikuje slovensko druzbo ter kakSen vpliv ima to
na slovenske domorodce. Tokrat zacenjamo s
»Primerjavo prvega slovenskega zgodovinskega
uCbenika iz leta 1884 in ucbenika zgodovine za
gimnazije iz leta 2011«.
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Posvetilo avtorja lvana Lapajne Davorinu Trstenjaku
Osti jarej in pravda z vami!
Glasnik Domorodec
Urednistvo



Novice doma

Slovenske zgodovinske dezele -

2. del

Dezela Stajerska ali Vojvodstvo Stajersko

Stajerska se je postopoma izoblikovala iz dela stare
slovenske Karantanije zimenom Karantanska krajina
(marcha Karentana). Ta je predstavljala karantansko
obmejno podro¢je — nemirno vojno krajino na
vzhodu proti Ogrski. Razprostirala se je ob rekah
srednji Muri in Anizi, njeno osrednje ozemlje pa je
bilo sprva med Mostom na Muri (nemsko Bruck an
der Mur) na severu in Radgono na jugu. Leta 1147 se
je Karantanski krajini pridruzila Podravska krajina ali
marka, imenovana tudi Ptujska krajina — marchia
Pitouiensi oz. Krajina onstran gozda - marchia
Transsiluana. Takrat je oblast v krajini prevzela
dinastija Travenskih Otokarjev z gradu Styraburg, ki
so se oznacCevali za Stajerske mejne grofe (marchi-
ones Stirenses). Leta 1147 sta se Otokar Il in
Bernard Mariborski udelezila druge krizarske vojne.
Iz svete dezele se Bernard Mariborski ni ve¢ vrnil,
njegove posesti v Podravski krajini pa je podedoval
Otokar lll. Travenski.

Naslednik Otokar IV. Travenski, je bil leta 1180
povzdignjen v S&tajerskega vojvoda (dux Stirie),
njegova krajina pa v vojvodstvo Stajersko (ducatus
Stirie). S tem, ko je bila Stajerska povzdignjena v
samostojno vojvodstvo, je prekinila dotedanjo po-
vezavo z mati¢énim vojvodstvom Korosko ter posta-
la ena izmed drzav Svetega rimskega cesarstva.
Sestavni deli naddrzavne in ve€narodne skupnosti z
imenom Sveto rimsko cesarstvo so namrec bila
kraljestva, vojvodstva in knezije, ki so v stoletjih izo-
blikovale svojo dezelno pravdo in so predstavljale
drzave srednjega in novega veka.

Leta 1192 so izumrli tudi Travenski — Otokar lll. in IV.
sta bila oba pokopana v kartuziji Zi¢e (Zajcklostru).
Stajersko vojvodstvo so takrat podedovali Baben-
berzani. Leopold V. Babenberski, je bil uradno potr-

jen za Stajerskega vojvodo tudi s strani cesarja
Henrika VI. v. Wormsu. Nasledil ga je njegov sin
Leopold VI. Slavni. Za ¢asa njegovega vojvodstva je
leta 1199 na spodnjem Stajerskem prislo do bojev s
sosednjimi Ogri. V teh bojih je ptujski gospod
Miroslav |. Ptujski (Friderik I. Herr von Pettau)
Stajerskemu vojvodstvu pribojeval celoten Veliko-
nedeljski okraj (Velika Nedelja, Ormoz, Sredis¢e ob
Dravi, Sv. Miklavz in Lotmerske/ljutomerske gorice),
ki je do tedaj sodil k Ogrski. Sam Ormoz naj bi bil
ustanovljen v spomin na sklenjen mir z Ogri, na kar
spominja njegovo neslovensko ime Friedau. V teh
krajih se je okrog leta 1205 dolocila dolgoletna
Stajerska meja proti Ogrski — namre¢ reka Mura od
Radgone do Mote pri Lotmerku/Ljutomeru.

Leopolda VI. Slavnega, je leta 1230 nasledil Miroslav
Bojeviti Babenberski (Friderik). Ta $tajerski vojvod
se je tudi prvi imenoval gospod Krajnske, kjer si je
tudi pridobil nekatera posestva. Stajerski vojvod
Miroslav Bojeviti je bil nekaj ¢asa celo v sporu in v
boju s cesarjem Friderikom II. V bitki (15. 6. 1246) z
ogrskim kraljem Belo IV, ob reki Litavi, so njegove
Cete sicer zmagale, sam pa je v boju padel. Z
njegovo smrtjo se je koncala vladavina Baben-
berzanov, ki so Stajerski vladali 54 let, saj so tedaj
izumrli tudi oni.

V tem obdobju se je izoblikovala uprava dezele
Stajerske. Najve&jo oblast poleg samega vojvoda so
imeli dezelni poglavar, dezelni sodnik in dezelni
pisar (notar).

Po smrti zadnjega Babenberzana je prislo na
Stajerskem do t. i. medvladja, ki je trajalo kar 36 let.
Nazadnje je papez Stajerce kaznoval z najhujso
cerkveno kaznijo, z interdiktom, ki je prepovedoval
vsakr§no bozjo sluzbo. Za Ebersteinskim je cesar
Friderik Il. na Stajersko za svojega namestnika po-
slal grofa Majnarda Gorisko-Tirolskega.

Leta 1250 je cesar umrl, grof Majnard Gorisko-
Tirolski pa je nato zapustil dezelo, ki je ostala brez
vladarja. Novi pretendent za vojvoda Stajerske je
postal Ceh Otokar Il ki se je porogil z Margareto



Babenbersko, da bi si tako po Stari Slovenski pravdi
pridobil pravico do Dezele Stajerske. Stajersko pa
je obenem hotel tudi ogrski kralj Bela IV, ki jo je
nameraval izrogiti svojemu sinu Stefanu. Zato je
prislo do vojne med obema kraljema. Mir med njima
je bil sklenjen 3. 4. 1254 v Budimu na Ogrskem, po
katerem je Stajerska pripadla mladoletnemu sinu
ogrskega kralja, Stefanu. Istega leta 1254 je Stajer-
ska na severozahodu izgubila Travensko krajino
(nemsko Traungau), ki je pozneje pripadla Gornji
Avstriji, ter grofijo Pitten na severovzhoduy, ki je po-
stala del Spodnje Avstrije. V tem obdobju pa je
pripadel Stajerski del nekdanje Savinjske mejne
krajine (prvic omenjene leta 980 kot Sovuina)
severno od Save. Drugi, dolenski del Savinjske
krajine je bil kasneje znan pod imenom Slovenska
krajina oz. Marka (Marchia Sclavonica, que vulgo
Windismarch dicitur) in se je potem zdruzil s

Krajnsko.

Zaradi mladoletnosti sina ogrskega kralja Stefana, je
Stajersko upravljal Stefan Subic iz Zagreba, vendar
je bilo ljudstvo z njim nezadovoljno, prav posebej
domace plemstvo. Ker Ogri niso hoteli potrditi
njihovih pravic, so Stajerski plemici izvedli kramolo
(upor) in ogrskega namestnika Stefana Subica
Zagrebeckega leta 1258 izgnali iz deZele. Nato je
novi ogrski vladar Stefan prispel na Ptuj z veliko
vojsko.

Nove razmere je izkoristil Otokar II. Ceski, ki je hotel
Stajersko vojvodstvo zase. Leta 1259 je prisel v
Gradec in tam nastavil svojega namestnika. Zaradi
tega mu je ogrski kralj Bela V. napovedal vojno. Do
odlo¢ilne bitke je prislo pri Kressenbrunu na
Moravskem polju leta 1260. Tam so bili Ogri, tudi s
pomogjo junaskih Stajercev, ki so se bojevali pod
lastnim §tajerskim praporom z Belim (Srebrnim)
panterjem na Otokarjevi strani — premagani. Ogri so
bili prisiljeni zapustiti Stajersko. Ta je s tem pripadla
Otokarju II, ki je postal novi vojvod Stajerski. Leta
1262 je tudi cesar potrdil in Otokarju Il. uradno
izrogil Stajersko vojvodstvo v fevd. V &asu
Otokarjeve vladavine je nastal natan¢en popis vseh
posestev Stajerskih dezelnih knezov z naslovom

Rationarium, ki predstavlja izjemno pomembno
knjigo za Stajersko topografijo srednjega veka.

Ker je med tem izumrla tudi cesarska rodbina
Hohenstaufenska, so tudi na Nem$kem nastale
zmedene razmere. IstoCasno sta bila za kralja
izvoljena angleski kraljevi¢ Rihard Kornwalski ter
Spanski vladar Alfonz X. Nihce izmed njiju pa ni imel
prave, dejanske oblasti. Dne 20. kimavca 1273 so
nemski knezi za kralja izvolili grofa Rudolfa Hab-
sburskega, doma iz Svice. Natanéneje se je njegov
grad Habsburg (oz. Habichtsburg, kar naj bi
pomenilo Jastrebov grad) nahajal 4 kilometre zaho-
dno od kraja Slovensk (Windisch pri Aargavu),
zahodno od danaSnjega Ziuricha. Na drzavnem
zboru v Norimbergu (Nirnbergu) je bilo sklenjeno,
da morajo vsi drzavni fevdi pripasti nazaj drzavi, v
kolikor se njih posedniki oz. vazali ne bodo oglasili
pri nemskemu kralju. Ta sklep je seveda bil naper-
jen naravnost proti ¢eSkemu kralju Otokarju Il., ki je
bil tudi vojvod Koroske in Stajerske ter gospod
Krajnske in Slovenske krajine (Marke).

Otokar Il. na to nikakor ni hotel pristati in zato je
prislo do nove vojne med njim ter Rudolfom Hab-
sburskim. Ker je med tem pri§lo do upora celo na
samem Ceskem, je leta 1276 Otokar Il. sklenil mir z
Rudolfom Habsburskim, pri ¢emer se je odpovedal
vojvodstvu Stajerskemu in Koroskemu ter gospo-
stvu Krajnskemu. Ze naslednje lega leta 1277 je
Habsburzan Stajercem na Dunaju potrdil vse
njihove stare pravice in jim obljubil, da jim nikoli ne
bo dal drugega kneza za deZelnega vladarja, kot le
tistega, ki ga bodo sami izbrali. Prav tako je
Stajercem obljubil, da jim ne bo treba priseé&i zve-
stobe nobenemu dezelnemu knezu, ki jim ne bo
pripravljen potrditi njihovih starodavnih pravic.
Korosko vojvodstvo je tedaj podelil grofu Majnardu
Il. Gorisko-Tirolskemu.

Otokar Il. pa s stanjem nikakor ni bil zadovoljen,
zato je priSlo do nove vojne med njim in Rudolfom
Habsburskim. Odlocilna bitka se je spet odvila na
Moravskem polju. V bitki leta 1278. je bila ceSka
vojska porazena, kralj Otokar pa ubit. Te bitke, ki je



dolo¢ila nadaljnjo usodo Avstrije in slovenskih
dezel, so se udelezili stevilni §tajerski, koroski, kraj-
nski in goriski plemici. Po smrti CeSkega kralja
Otokarja Il. so postali Stajerski vojvodi Habsburzani,
Avstrija in Stajerska pa sta postali dedni dezeli
Habsburzanov.

Za Rudolfom Habsburskim so vojvodstvo Stajersko
prevzemali njegovi nasledniki, vojvodi Albreht I,
Rudolf Ill, Friderik Lepi in Albreht Il. Modri. Ta vojvod
je dal prevesti stare §tajerske pravice iz latins¢ine v
nemscino. Leta 1338 je bil prav v zvezi z deZzelnim
pravom v Stajerskem Gradcu zbor in posvet kraj-
nskih, koroskih in §tajerskih stanov.

»Leta 1338 so se v Gradcu sestali zastopniki
plemstva Stajerske, Koroske in Krajnske. Prosili so,
da bi se razSirile pravice Stajerskega plemstva tudi
na korosko in krajnsko plemstvo. Ne smemo misliti,
da je bilo, ko je plemstvo prosilo za novo dezelno
pravo, zamenjano staro slovensko pravo z novim
nemskim, kakor se je v naSem zgodovinopisju v¢a-
sih Ze trdilo.

Dezelno pravo je bilo dopolnjeno tudi na Krajnskem
in Koroskem s pravicami, ki so si jih Stajerski
ministeriali v posebej ugodnih razmerah XIll. stoletja
Ze pridobili. Ob tem se je pokazala povezanost
plemiskega razreda v vseh treh pokrajinah, iz
katerih se je zacCela Ze v drugi polovici XIV. stoletja
oblikovati posebna skupina hab-sburskih dezel,
tako imenovana Notranja Avstrija. Plemstvo je
namre¢ — po sporoCilu Tomaza Eben-dorferja,
kronista iz XV. stoletja — izrazilo Zeljo, da bi »s
Stajerci postali eno ljudstvo«.«

Vojvodu Albrehtu Il. je sledil Rudolf IV., ki je Stajerski
priboril Slovenj Gradec. To gospostvo je bilo do
Casa njegovega vojvodstva v lasti Oglejskih patri-
arhov, ljudstvo pa mu je zvestobo priseglo leta
1346. Za Rudolfom IV. sta Stajerski skupno vladala
njegova brata Leopold PoboZzni in Albreht Ill, zatem
pa Leopold Ill. Od leta 1396 do 1402 je na Stajer-
skem vladal vojvod Viljelm |, od leta 1402 do 1404
skupaj Viljem I. z bratom Ernestom |, ter od leta
1404 do 1406 Leopold IV.

Winidschgratz - Slovenj Gradec

Dne 25. 9. 1379, v obdobju vojvodstva Leopolda
Poboznega in Albrehta lll, je z Neubergersko deli-
tveno pogodbo (Neuberger Teilugsvertrag) prislo
do dedne delitve na Leopoldinsko in Albertinsko
vejo Habsburzanov. Druga delitev je bila sklenjena
22. kimavca 1395 v skladu s Pogodbo iz Hollenburga
(Vertrag von Hollenburg). Posledica tega je bil
nastanek t. i. Notranje Avstrije, kar je skupno ime za
tedaj vecinsko slovenske deZele oziroma vojvod-
stva Korosko, Krajnsko in Stajersko, Gorisko-
Gradisko grofijo (od leta 1500), Istro ter mesto Trst
in Slovensko krajino (Windisch Mark). V obdobju po
dednih delitvah Habsburzanov, v kasnejsih deset-
letjin torej, je predstavljala Stajerska osrednji in
obenem najvegji del Notranjih dezel (Inneréste-
rreich), Gradec pa je bil prestolnica navedenih
zgodovinskih dezel oziroma Notranjega nadvoj-
vodstva.

Prvi pravi notranjedezelski vladar je bil nadvojvod
(Erzherzog) Ernest Zelezni, ki so mu v skladu s
starodavno Slovensko pravdo oziroma po starem
karantanskem slovenskem obredu Ustolicevanja,
dne 18. suSca 1414 na Gosposvetskem polju oziroma
v Svatnah na Koroskem slovesno izrocili oblast na
Knezjem kamnu. Vsem vojvodstvom oziroma deZe-
lam ter grofijam in krajinam je vladal iz Stajerskega
Gradca.

Po smrti nadvojvoda Ernesta Zeleznega (1424), ga je
nasledil njegov sin, poznejsi cesar Friderik Ill, ki je
kar 40 let Zivel in vladal v Gradcu. Leta 1462 je Sta-
jersko razdelil v §tiri okrozja oziroma cCetrti — firtle
(nemsko virtel), kar je bila prva celovita posvetna
organizacija uprave in prva oblika centralno orga-



nizirane obrambe. Upravna okroZja so se pozneje
sicer spreminjala, vendar so v temelju ostala enaka
do 18. stoletja. Z reformami Marije Terezije in Jozefa
Il. so postale cCetrti osrednja obmocja okrozij.
Okrozje med rekama Muro in Dravo je bilo jedro
okrozja Maribor, zahodno od tega pa je nastalo
okrozje Celje.

Zemljevid Notranje Avstrije oziroma Notranjih dezel

V Napoleonovih vojnah so bili Francozi na Stajer-
skem tri krat, prvi¢ leta 1797, drugi¢ 1805 in tretji¢
leta 1809. Po koncu Napoleonovih vojn, je bilo na
Dunajskem kongresu sklenjeno, da se Stajerska
vrne k Avstriji, v kateri je imela od leta 1849, pa do
razpada Avstro-ogrske leta 1918 status samostojne
kronske dezele.

Stajerski dezelni zbor je imel 87 dezelnih poslancev
ter deZzelnega glavarja in njegovega namestnika, ki
sta izvrSevala to, kar je sklenil ves dezelni zbor.
DezZela je bila razdeljena na 22 okrajnih glavarstev.
Na Spodnjem Stajerskem so bili pomembni kraji
Brezice, Celje, Konjice, Slovenji Gradec, Maribor,
Ptuj in Lotmerk/Ljutomer. Mesta Celje, Maribor in
Ptuj so imela, ob dezZelni prestolici Gradec, svoje
posebne pravice (lastne statute) in niso bila podre-
jena okrajnim glavarjem.

Po razpadu Avstro-ogrske leta 1918, se je juzni, Se
vedno slovensko govoreéi del dezele Stajerske, logil
od ponemcenega dela dezele in se prikljucil
novoustanovljeni DrZzavi Slovencev, Hrvatov in
Srbov.

Zemljevid Vojvodstva Stajerske

Dne 1. 11. 1918 je, takratni major Rudolf Maister, s

samo 100. vojaki prevzel poveljstvo nad
mariborskim vojastvom, Maribor pa je razglasil za
mesto, ki pripada Drzavi SHS (Slovenceyv, Hrvatov in
Srbov). Vec&insko nemskemu vojastvu je postavil

dvodnevni rok za odhod iz mesta.

Narodni svet za Stajersko je dne 1. 11. 1918 majorju
Maistru podelil ¢in generala, da se je lahko z vec¢jo
avtoriteto pogajal z Nemci. General Maister je sam
izvedel mobilizacijo na slovenskem Stajerskem,
¢eprav mu je Narodna vlada v Ljubljani naspro-
tovala. Na obmoc¢ju pod svojim nadzorom je ustvaril
slovensko vojsko z okrog 4.000 vojaki in 200
castniki.

12. listopada 1918 je mariborski mestni svet, v
katerem so vecino predstavljali Nemci, skupaj s
predstavniki delavcev, proslavil ustanovitev Nem-
Ske Avstrije in Maribor ponovno razglasil za njen
sestavni del.

Dne 23. 1. 1918 je general Maister v odli¢no
pripravljeni akciji v Mariboru razorozil nemsko
Zeleno gardo (Shutzwehr) in razpustil nemski mest-
ni svet. To je storil le dan pred tem, ko so enako
nameravali storiti Nemci z njegovo slovensko voj-
sko. Razorozevanje nemske Schutzwehr, ki je Stela
veC tiso¢ moz, se je zaCelo ob 4. uri zjutraj in je
trajalo zgolj 47 minut.

Nato so Slovenci v Mariboru prevzeli Solstvo, sod-



stvo, policijo, upravo in Zeleznice. Maribor je
dejansko postal mesto s slovensko upravo v vseh
pogledih. Dne 25. 1. 1918 je oddelek mariborskega
pespolka osvobodil Spilje. Nato je osvobodil skoraj
celotno slovensko narodnostno mejo na Stajerskem
z mestom Radgona na levem bregu reke Mure vred.
V slovenskih rokah je bila tudi ZelezniSska proga
Spilje — Radgona.

Dne 1. grudna 1918 je tudi slovenska Stajerska
postala del nove drzave Kraljestva Srbov, Hrvatov in
Slovencev. Ze naslednje leto je nova drzava iz slo-
venskega ozemlja, ki je bilo vklju¢eno vanjo
izoblikovala dve oblasti: Ljubljansko oblast in Mari-
borsko oblast. Prebivalcev tedaj ni nihée niCesar
vpra$al, Se manj pa po uvedbi Sestojanuarske di-
ktature leta 1929.

Tudi po 2. svetovni vojni prebivalstva ni nih¢e
ni¢esar vprasal, ozemlje slovenske Dezele Stajerske
pa je bilo sestavni del Socialisticne republike Slo-
venije (SRS).

Po osamosvojitvi Republike Slovenije leta 1991 je bil
v Ustavo RS dodan 143. &len, ki se glasi: »(pokrajina)
Pokrajina je samoupravna lokalna skupnost, ki
opravilja lokalne zadeve SirSega pomena in z
zakonom doloc¢ene zadeve regionalnega pomena.
Pokrajine se ustanovijo z zakonom, s katerim se
dolo¢i tudi njihovo obmocje, sedezZ in ime. Zakon
sprejme drZzavni zbor z dvotretjinsko vecino glasov
navzocCih poslancev. V postopku za sprejem zakona
mora biti zagotovljeno sodelovanje ob¢in. DrZzava z
zakonom prenese na pokrajine opravljanje posa-
meznih nalog iz drzavne pristojnosti, mora pa jim za
to zagotoviti potrebna sredstva.«

V Ustavi RS je namesto zgodovinskega pojma
Slovenske pravde — dezela, uporabljeno ime pokra-
jina, ki ni nujno povsem istovetno staremu pojmu.
Poleg tega do danes v Republiki Sloveniji pokrajine

§e vedo niso ustanovljene.

Dne 24. roznika 2017 so zbrani svobodni ljudje, Sta-
jerski in slovenski domorodci na Veci v Lesi¢nem

v ob¢&ini Kozje, po 99. letih, v skladu s Slovensko
pravdo in zgodovinskim izro¢ilom, ponovno ozivili
DeZelo Stajersko.

Da je bila leta 2017 Dezela Stajerska dejansko
ponovno ozivljena oziroma »ustanovljena«, je potr-
dilo celo Okrozno drZzavno tozilstvo RS v Mariboru.
V ObtoZnici zoper Andreja Siskota zaradi postroja
Stajerske varde v Janhovi na Stajerskem je namreé
zapisalo, prisotnost Andreja Siskota dne 24. 6. 2017
»v Lesiénem, ko je bila ustanovljena DeZela Stajer-

ska«, »sam Andrej Sisko pa izvoljen za vojvodo te
DezZele ..« (vir: ObtoZnica ODT Maribor, z dne 6. 12.
2018, str. 2).

Zemeljska matrica (1. del)

Kdor si je ogledal film »Matrica«, ki velja za enega
od najodmevnejsih filmov vseh €asov, je bil morda
presunjen ob sporocilu, da ljudje Zivimo v popolni
iluziji, lo¢eni od stvarnosti, ki nam je povsem
neznana. Ujeti smo v mnoZico konceptov in pred-
stav, ki nas drzijo v nekak§nem »miselnem zaporux.
Ob ogledu omenjenega filma si tezko predsta-
vljamo, da tak$na ali podobna matrica na nasem
planetu dejansko obstaja. Podrobnejsi pogled pa
nam razkrije, da Stevilne neprijetne okolisCine, krize,
omejitve in tezave, s katerimi se v Zivljenju sreCu-
jemo, niso naklju¢je, temve¢ so posledica izvajanja
dobro premisljenega nacrta, ki se uresniCuje s
pomocjo zapletenega mehanizma za obvladovanje
vseh podrocij zivljenja. Naj ga imenujemo matrica
ali kako drugace, pomembno je, da ga spoznamo in
dojamemo, kako kvaren je njegov vpliv.

Pravzaprav je presenetljivo, da je film Matrica
dozivel javno objavo, saj je razgalil to mrezo prevar
in lazi, ki lahko dobro deluje le v tajnosti. Daje nam
misliti, da oblast na planetu ni absolutna, temvec je
po zaslugi neke pozitivhe sile ozave§ceni javnosti
dano videti, kaj se skriva za kuliso. Ta sila skrbi, da
temne sile ne morejo iti predale¢.

Matrico pojmujemo kot mrezni sistem za prikrit



nadzor, obvladovanje in izkoris¢anje cloveka.
Njena tajnost je bistvenega pomena, saj bi se
¢lovek ob razkritju matrice uprl ali se raje sam po-
gubil, kot pristal na ponizujoCe suzenjstvo. OcCitno
je Clovestvo po zaslugi matrice tako otopelo, da
njenih vplivov preprosto ne zazna. Ko se bomo
poglobili v mehanizme matrice, bomo zacudeni ob
njeni celovitosti in domisljenosti.

Matrix

Vlogo nadzornika matrice nedvomno igrajo temne
sile, imenovane globoka drzava, globalisti, kabala
in Se kako drugace (njihovo poreklo bomo kasneje
natan¢neje pojasnili); ameriski predsednik J. F.
Kennedy jih je pred pol stoletja poimenoval vojno-
industrijski kompleks. Te vloge ne bi mogli igrati
brez superiorne tehnologije in odli€nega poznava-
nja vseh vidikov ¢loveka.

Tisti, ki obstoju tujih sil in njihovi vodilni vlogi
nasprotujejo, verjamejo, da je globalna politika v
sluzbi  uresniCevanja interesov  ameriSkega
imperija, ki si skusa ostale drzave sveta podrediti
in jih izkoristiti. A temu ocitno ni tako, saj tudi
AmeriCani niso izvzeti iz tega nacrta. Tudi oni so
bili zrtve doslej nepredstavljivih klimatskih in
drugih katastrof, najverjetneje umetno povzrocCe-

nih, kot bomo videli kasneje.

Globalisti v dolo¢eni meri razkrivajo svoje nacrte.
Tako ali drugace jih javno objavljajo, kar pa Sirsi

javnosti ostaja skrito. Svoj temeljni nacrt so npr. v
obliki nekakSnega manifesta zapisali na kamnite
plo§€¢e spomenika v ameriski drzavi Georgiji
(Georgia Guidestones), kjer lahko preberemo
njihovo oceno, da je treba na naSem planetu Stevilo
prebivalcev omejiti na sprejemljivo Stevilo — pol
milijarde.

Depopulacija prebivalstva je med najpomem-
bnejsimi cilji matrice, kajti prestevilno, vse bolj
pametno in uporno ¢lovestvo postaja za globaliste
vse bolj nevarno. Ob tem se trudijo prepreciti, da bi
se Zemljani zavedli nadvlade in prepoznali, da so
Zrtve matrice.

Globalisti za uresni¢enje svojih ciljev izkoris¢ajo
druZbene strukture na vseh ravneh in ustvarjajo t. i.
oblastno piramido (o njej podrobneje govori David
Icke). Evidentno je, da so med izvrdevalci na
najvisjih ravneh sionisti in sekte (masoni, skrivne
loZe, jezuiti) ter anglesko in benesko plemstvo. Bili
so nacrtno vzgajani, da so postali orodje obla-
stnikov. Ce so se preve& namnozili ali z mesanjem
»umazali«, je bilo poskrbljeno za desetkanje in

oc&idéenje (npr. judovske populacije).

Ameriski Stonehange v Georgiji

Matrica deluje s prevaro in lazmi ter se opira na silo.
Druzbeni okvir za nadvlado in uklepanje v matrico je
vedno v dolo€enem obdobju prevladujo¢ imperij —
sprva je bil to rimski, nato britanski, ki mu je sledil
ameriski, ta pa se Ze umika kitajskemu. Vsak od njih
z vsemi sredstvi, z ognjem in mecem, udejanja
oblast globalistov.



Delovanje matrice

Poglobimo se v vpraSanje, kako matrica deluje.
Videli bomo, da pokriva vsa podrocja nasega zZivlje-
nja, nobenega vidika niso izpustili. Gre za zelo
domisljen sistem, ki je bil verjetno dodelan in preiz-

kuSen Ze v drugih svetovih.

Temeljni naceli matrice sta popoln nadzor in
vodenje, ki usmerja cloveka pro€ od njegovih
duhovnih korenin in zavedanja njegove kozmi¢ne
narave ter slabi njegovo povezavo z lzvorom. Pro-
gramiranje uma (mind control), ki je eden
bistvenih elementov matrice, je krivo, da ¢lovek
postaja nebogljeno, nevedno, prestraSeno in nemo-
¢no bitje, ki slepo sledi napotkom. Programiranje
uma ima neposreden vpliv na naso DNK. DNK je

odslikava nase duse na fizi¢ni ravni.

V preteklosti, ko je bilo komuniciranje zelo omejeno,
je programiranje uma potekalo s pomocjo religij.
Zasnovane so tako, da druga drugi nasprotujejo:
kristjani proti muslimanom, muslimani proti kristja-
nom, judje proti vsem. Religije ljudem vcepljajo
poniznost, podloZznost in strahospostovanje, vsadijo
obcutke krivde, podrejenosti in nemoci. Nekateri
menijo, da je zaradi religij razvoj ¢loveStva zaostal
za kakih tisoc¢ let.

Ujeti v mreZi religij

Tiste, ki jih niso uspeli ujeti v mrezo religij, so
kasneje opili z idejo marksizma oziroma komuni-
zma, ki je religija, utemeljena na znanosti. V novej-
S§em casu, ko je moc religij veCinoma oslabela in je
prislo do velikanskega tehnolosSkega napredka, je

miselno programiranje ucinkoviteje izvajati s pomo-
¢jo tehnologije - TV, interneta, telefonije, druzbenih
omrezij .., ki nas pehajo v vse vecjo odvisnost, tudi
zasvojenost. Ali si Se predstavljate Zivljenje brez

spleta in druzbenih omrezij?

Nikakor ni pretirana ugotovitev, da smo v
informacijski vojni. Razlicni mediji — mnozica javnih
omrezij in kanalov, komunikacijske platforme,
klepetalnice in drugo, ki so vzniknili tako reko¢ cez
no¢, nas masovno zasipajo z informacijami, ki so
tako privlatne, da se jim mnogi ne morejo upreti.
Umetna inteligenca je naSo pozornost ujela v past:
servirajo nam tisto, kar radi gledamo, in je tako
privlaéno, da se mu ne moremo odreci.

Eno taksnih orodij, ki na nas deluje podobno kot
droge, je Tik tok: zasipa nas z nizom kratkih,
razburljivih in privlacnih informacij, ki v telesu
sproS¢ajo adrenalin. Ne le otroci, tudi odrasli so
zelo pogoste Zrtve teh orodij, ki nas pehajo v novo -

informacijsko - zasvojenost.

Po Il. svetovni vojni je bil v ZDA za nadzor uma
ustanovljen razvojni institut Tavistock, ki je kmalu
ponudil osupljive metode, s katerimi je mo¢ ¢loveka
spremeniti v marioneto. (Wikipedija nam seveda
razlozi, da gre za povsem nedolzno ustanovo, »The
Tavistock Institute of Human Relation«). Pri nadzoru
uma gre v nacelu za vplivanje na desno polovico
mozganov, z vcepljanjem laznih predstav, pome$a-
nih s strahom, ki jih ¢lovek nekritiéno (!) sprejme v
podzavest in se z njimi poistoveti. Vcepljene lazne
predstave in prepri¢anja ustvarjajo popolnoma
izkrivljen pogled na zgodovino, druzbene odnose,
znanost, finance ... Tako se ne zavedamo, da zivimo

v laZnem svetu, v katerem ni trdnih tal.

Matrica gradi na Stevilnih temeljnih konceptih in
arhetipih, ki vodijo k nadaljnjim omejujo¢im prepri-
¢anjem in predstavam. Med temeljne sodijo
naslednji arhetipi: Clovek je edino inteligentno
bitje v vesolju, Zivljenje se je razvilo (Ie) na Zemlji;
po darvinisticnem nauku je ¢lovek nastal iz opice,

pesti ga pomanjkanje (ni dovolj za vse), Zivljenje je



boj za obstanek, mo¢nejsi zmaga, potrebno je delati
za prezZivetje .. Nadalje so tu arhetipi: Mesec je
naravni satelit, Zemlja je polna krogla, denar je
sveta vladar, smisel Zivljenja je uzivanje in Se kopica
drugih.

Nalagali so nas tudi s prikazovanjem prekomerne
Stevilénosti svetovnega prebivalstva: realne ocene
kaZejo, da nas nikakor ni blizu osem milijard, temve¢
med tri in §tiri milijarde. Da je naSa Zivljenjska doba
smesno nizka, so poskrbeli s tem, da nam vcepljajo
program staranja; ob vsakem rojstnem dnevu
prizgemo novo svecko (na svojem grobu) .. Prvi

¢lovek Adam je Zivel 930 let!

»Pranje moZganov« je vcepljanje laznih konceptov,
ki se nam Ze v otrostvu zasidrajo v podzavest. Ce
kdo skusSa te koncepte postaviti pod vpra$aj, se
jezimo in se poc¢utimo osebno napadene; pride celo
do kognitivne disonance, ker se s svojimi stalisCi
istovetimo. Custva nam prepre&ujejo, da bi zmogli

sprejeti realne argumente.

Nadzor uma podpirajo cepiva mRNA, ki oteZujejo
uporabo zdravega razuma in delujejo v prid nekri-
ticnega sprejemanja sporocCil medijev. Tako so
cepljeni ljudje tudi mentalno prikrajsSani.

Da bi otezili dostop do resnice, so si temni izmislili
¢udovito zvijaco - izraz »teorija zarote«. Vse kar ni
v skladu z uradnimi stalis¢i, naj bi bilo plod bol-
nega uma tistih, ki v vsaki stvari vidijo zaroto. A kje
bi potem Se iskali resnico? V zadnjem cCasu so
izumili Se tako imenovane »fact chekerje«, skupine,
ki naj bi preverjale dejstva v t. i. spornih objavah —
teorijah zarot. Gre za dodaten instrument temnih, ki
si na vse nacine prizadevajo prepreciti razkrivanje
resnice. V zgodovini se ves Cas pojavlja isti meha-

nizem: skuSa se uveljaviti laz in zatreti resnico.

Ko so se religije ponekod izpele in je edini zaupanja
vreden temelj ostala znanost, je bilo treba prepre-
¢iti, da bi ta vodila k resnicnemu napredku ¢loveka
in njegovemu prebujanju. To ni bilo tezko, saj je

znanost povsem v sluzbi kapitala, ki ji narekuje raz-

vojne smeri in raziskovalne cilje. Treba pa je vedeti,
da je znanost, predstavljena javnosti, mnogo skro-
mnej$a od tiste, ki je dostopna elitam.

Znanost za mnozice so omejili na materialistiéni
pogled, zato je naSe razumevanje sebe osredo-
toc¢eno na fizi€no telo; znanost du$e, duhovne biti
¢loveka in duhovnosti - torej metafizike kot
raziskovalnega podrocja - ne priznava. Vzgoja, $ol-
stvo in izobrazevalni sistemi skrbijo, da Clovek o
sebi, zivljenju in stvarstvu ¢im manj ve in svoj
razum, svoje talente in duhovne darove ¢im manj
uporablja. Tako je ¢loveku zadan hud udarec: iz
kozmi¢nega, duhovnega bitja je postal fizicno telo,
predmet!

Poskrbljeno je bilo, da sedanja znanost (za javnost)
temelji na napacnih ali izkrivljenih osnovah, ki ne
morejo pripeljati do resniénega napredka. Med
drugim so izmaliCili Mendelejev periodni sistem
elementov: izbrisali so najpomembnej$i element z
atomsko maso O — eter, ki je osnova za vse ostalo
in neiz€rpen vir energije. Uzakonili so napacne
predstave o magnetizmu, gravitaciji, gibanju
planetov, naravi Meseca in strukturi Zemlje, pa tudi
o psihologiji, ustroju cloveskega telesa, mehanizmih
bolezni...

O zgodovini ne kaZe izgubljati besed. Zgodovina je
lepljenka lazi in polresnic, staro znanje in modrost
pa se uniCuje; zato so pogorele prakti¢no vse velike
knjiznice, kar je ostalo, pa so skrbno »prepisali«, da
originali ne bi prisli v »neprave« roke. Zmagovalci so
oblikovali zgodovinske koncepte natancno tako, kot
jim je ustrezalo, pri tem pa so si marsikaj preprosto
izmislili. Ko to dojamemo, nam postane jasno, da se

bo vsega treba uéiti na novo.

NaSe predstave o sebi, svetu in dogajanju v njem
oblikuje izobrazevalni sistem, ki nas vzgaja v slepe
sledilce, pomnilne avtomate in pridne mravljice, ter
mnozi¢ni mediji, glavno orodje vladajocih, ki stvar-
nost slikajo natanko tako kot jim ustreza. S tem
zadrzujejo na$ razvoj, preprecujejo dostop do pra-
vega znanja in skrbijo za ohranjanje prezivelih



konceptov, ki ne morejo voditi k naprednim
dosezkom. Skrbijo, da so naSe predstave in razu-
mevanje na prakti€no vseh podrogjih izkrivljeni in
zastareli, nasa zZivljenja pa temu ustrezno tezavna in

naporna.

Kako zelijo zadrzati nas duhovni razvoj je lepo vidno
v ustolicenju Darwinovega nauka. Z njim so nas
prikrito napeljali k misli, da je Clovek le nekoliko
razvitejSa opica. S tak§no miselnostjo v povezavi z
materialisticnim svetovnim nazorom dejansko ne
moremo napredovati k visjim ciljem.

Vzgojni in izobrazevalni sistemi skrbijo, da ¢lovek
o sebi, Zivljenju in stvarstvu ¢im manj ve ter svoj
razum, talente in duhovne darove ¢&im manj

uporablja.

Soocamo se s svetom, ki je obrnjen na glavo:
izobrazevalne ustanove ustvarjajo poklicne idiote,
ki z opranimi mozgani v dobri veri udejanjajo zlo;
zgodovinarji podajajo lazne informacije o zgodovini,
banéniki ropajo ljudi, zdravniki v skrbi za dobicke
farmacevtske industrije uniCujejo zdravje, pravniki
ropajo ljudi v stiski, Solniki spreminjajo otroke v

robote in pomnilne avtomate...

Tudi za slabitev identitete cloveka in krnitev
njegove samopodobe je poskrbljeno. Brisejo ali
ponarejajo zgodovino narodov in ljudstev ter uni-
Cujejo artefakte, ki pricajo o njej. Tako vzamejo
narodu in pripadniku naroda njegovo rodovno oz.
narodno zavest in narodno pripadnost.

Nadzorniki planeta so iznasli novo odli¢no zvijaco, s
katero na mah opravijo z vsemi »teoretiki zarotx, ki
med drugim razgaljajo tudi koncept votle Zemlje.
Lansirali so »tezo o ravni Zemlji« in pripravili kopico
predstavitev, ki so jim nasedli Stevilni raziskovalci.
Gre seveda za nesmisel, a ker je pripisan teore-
tikom zarot, ki naj bi bili avtorji tega koncepta, so ti
prepoznani kot popolni bedaki, njihovi koncepti

pa vredni posmeha.

Za »modro upravljanje narodov« so bila ustano-

vljena Stevilna svetovna telesa kot so Zdruzeni

narodi, Svetovna  zdravstvena  organizacija,
Svetovna banka, Mednarodni denarni sklad (IMF),
MMF, UNICEF, NATO itd, ki navzven navidezno
delujejo kot dobronamerne institucije, v resnici pa
zasledujejo prav nasprotne cilje. Tako so formirali
oblastno piramido, ki obvladuje vse sektorje
druzbe - vlade, finan&ne institucije, vojsko, policijo,

sodstvo, medije..

Dvomljivci naj se nekoliko zamislijo: kak§en smisel
ima Varnostni svet Zdruzenih narodov, ko pa Ste-
vilne, sicer soglasne sklepe, blokira ena od velesil z
vetom? Ali Svetovna zdravstvena organizacija res
podpira zdravje svetovnega prebivalstva tako, da
skrbi za vrtoglave dobicke farmacevtske industrije
in uveljavlja globalno medicinsko diktaturo? Ali je
NATO vojaska zveza, ki skrbi za mir, ko pa v vsej
zgodovini ni preprecCila nobene vojne, pa¢ pa
uveljavljala zgolj interese ameriSkega imperija? Ali
vojska sluzi obrambi in zas¢iti drzavljanov, ko jo
uporabijo za prepreCevanje legitimnih protestov
ljludstva?

Vladajoci krogi, ki v vrhu oblastne piramide delujejo
skozi skrivna zdruzenja, misti¢ne loZe in posvecene
rodbine, so svojo moc¢ stoletja krepili z infiltracijo,
vklju¢evanjem svojih »agentov« v vse pore druzbe
in njihovo names&¢anje na vse pomembne poloZaje,
kjer skrbijo za izvrSevanje globalisticne agende.
Poskrbljeno je, da pomembne polozaje vedno
zasedejo le »pravi kandidati«, pri ¢emer je skoraj
dosledno upostevano krvno nasledstvo. Do veli-
kega bogastva se je nemogoce dokopati, Ce nisi
¢lan elite. Volitve so farsa, saj obstaja bogat arzenal
metod za ponarejanje volilnih rezultatov.

Matrica je nadzor

Osrednja naloga zemeljske matrice je vseobsegajo¢
nadzor, ki poteka na vseh podrocjih Zivljenja in na
vseh ravneh druzbe. Za vsakega drzavljana vodijo
obseZzen podatkovni dosje, ki se nenehno
dopolnjuje. Vsebuje vse, kar je mozno registrirati,
vkljuéno z zaupnimi podatki s telefonov in racunal-



nikov, nakupovalnimi  navadami, interesnimi
podrogji, prijateljskimi stiki.. Mobilni telefoni belezi-
jo vsak na$§ korak, pogovori in fotografije se arhi-

virajo...

Ker je »denar sveta vladar«, lahko z nadzorom
denarnih tokov nadzorujejo in preprosto ter mimo
interesov skupnosti uresnicujejo svoje nacrte.
Finanéno-denarni sistem je najbolj domisljeno oro-
dje za izkoris€anje mnozic, ker je zaradi zaplete-
nosti vecini nedoumljiv. Vse svetovne finance
preko razvejanega bancCnega sistema nadzorujeta
dinastiji Rothschild in Rockfeller (v resnici gre za
eno, iz katere izhajata obe: Orsini). Tudi tiskarne
denarja, ki so bile neko¢ v drzavnih rokah, so presle
v privatno last (v ZDA se je privatizacija Ameriske
centralne banke FED zgodila leta 1913). Drzave se
nerazumno zadolzZujejo in pri tem zastavljajo drza-
vnNo premozenje, nas pa pretvarjajo v ekonomske
suzZnje. Danes so Stevilne drZave talke izkori§¢anja z
ekonomskimi pritiski. Vojne s klasi¢nim orozjem so
postale zastarele, a Se vedno uporabne.

Z denarjem je mozZno dosecéi skoraj vse, zato je
podkupovanje kot ena preprostejsih metod =za
vodenje cloveStva doseglo katastrofalne razse-
Znosti. Korupcija je kot korozija, ki uni¢i vse, Cesar
se loti. Nekateri jo primerjajo z rakom, ki slednji¢
uni¢i svojega gostitelja. Pomeni ogromno breme za
gospodarstvo, siromasi drzavo in polni Zepe
skorumpiranceyv, §iri nezaupanje in negativno kad-
rovsko izbiro ter prinasa $e vrsto drugih negativnih

ucinkov.

Brez energije ni mogoce preziveti, stroSek energije
pa je eno pomembnih bremen, ki jih nosimo. Nadzor
energetskih virov je zato zelo u¢inkovita metoda. Z
reguliranjem cen in koli€ine razpolozljivih energen-
tov preprosto upravljajo s ¢lovestvom. Sprva so nas
priklenili na naftne derivate, nato na plin, v zadnjem
Casu pa nas silijo s prehodom na elektriko, ki jo je
Se laze nadzorovati. Seveda pod krinko prizadevanj

za »Cisto okolje«, ki pa ga sami masovno unicujejo.

Nadzor energetskih virov omogoc¢a, da z regulira-

njem cen in koli¢éine razpolozZljivih energentov

preprosto upravljajo s clovesStvom.

Skrivajo nam mnoZico izumov, ki bi ¢love§tvo na
mah potegnili iz energetske stiske, pa tudi od
zasuzZnjenosti z delom za preZivetje. A to bi pome-
nilo izgubo nadzora, zato je treba poskrbeti, da ¢lo-

vestvo o tem ¢im manj ve.

Elektriéni avtomobili so zvita potegavsCina za
omejevanje gibanja. Vsi imajo omejen doseg (v
primerjavi z bencinskimi) in sistem za izklop na
daljavo. Motiv je zmanjSati mobilnost ljudi, omejiti
nasSe gibanje. Njihov nacrt je strpati prebivalstvo v
sodobna, digitalizirana »15-minutna mestac, kjer bi
bili pod popolnim nadzorom, oropani zasebnosti in

¢loveskega dostojanstva.

Naslednja velika potegavscina je koncept global-
nega segrevanja, ki je prevara stoletja. Gre v
resnici za »davek na zrak«. Z gonjo proti izpustom
CO2 so ustvarili domisljen mehanizem za izkori-
§Canje. Naplahtali so nas s trditvijo, da je izpust
CO2 resen problem, ki ustvarja ucinek tople grede
in povzroCa pregrevanje planeta. S prepricevanjem,
da smo za prekomerne izpuste odgovorni ljudje
nam vcepljajo obc¢utek krivde in grozijo s sankci-
jami. Javnost zal ne ve, da so ekstremni vremenski
pojavi umetno ustvarjeni (o tem veé v nadaljevanju)
in smo v resnici na poti v ledeno dobo. Prav tako
ne vemo, da je plina CO2 v zraku le 0,3 promile (!)
in da smo na spodnji meji koncentracije CO2 v
zraku; Ce izpuste Se nekoliko znizamo, bo zaradi
zastale fotosinteze sledila katastrofa. Tako imeno-
vane okoljske kvote na racun izpustov so velika-
nsko breme, ki lahko na kolena spravijo cele drzave.
Kmalu jih bomo pla¢evali tudi drzavljani, ¢e se
bomo hoteli greti na drva ali plin, morda celo ob
prizigu cigarete.

Nevarni izpusti CO2 so laz. CO2 je hrana
rastlinam; ¢e njegovo koncentracijo Se nekoliko
znizamo, bo zaradi zastale fotosinteze sledila

katastrofa.



Ze pred leti so neodvisni raziskovalci obelodanili
informacijo, da je skoraj vse svetovno gospoda-
rstvo v rokah pescice gigantskih druzb, med kate-
rimi prednjacita BlackRock in Vanguard. Poiscite
poljubno pomembno podjetje v svetu in ugotovili
boste, da kapitalske niti naposled pripeljejo do njiju.
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Lahko si mislimo, kdo sedi v vrhu teh globalnih
korporacij, ki skrbijo, da se vsa globalna politika
odvija v skladu z njihovimi interesi. V lasti imajo
praktiCno vse - banke, Zeleznice, naftno in farma-
cevtsko industrijo, proizvodnjo hrane, razvedrilno
industrijo, letalske prevoznike, medije, $olske pro-
grame.. Imajo le eno nalogo: ohraniti svoje
bogastvo in moc¢. Za uniCenje konkurentov upora-
bijo vsa orozja. Pod »uniCenjem« je treba razumeti
tudi popoln izbris iz zgodovine in spremembo
Solskih programov, da je odstranjen vsak spomin

nanje.

Industrijo v zadnjem Casu posiljujejo z »zelenimi«
programic, ki §e malo niso zeleni in e veliko bolj
usodno unicujejo naravo kot dosedanje tehnologije.
Tako gospodarstvenike usmerjajo v slepo ulico in
propad, kajti zelene tehnologije nikakor niso resitev

energetskih problemov ¢lovestva.

Nadzorujejo prehransko industrijo in skrbijo, da je
naSa hrana vse bolj umetna, gensko spremenjena in
polna strupov. Diktirana kmetijska politika z nesmi-
selnimi subvencijami kmete pohablja, neustrezne,
vsiljene metode kmetovanja pa vodijo k vse vedgji
neplodnosti zemlje in siroma$enju hranilne vredno-
sti pridelkov. V zadnjem ¢asu z izmisljenimi obto-
Zbami kmetov zaradi »nezdravega nacCina kmetova-

nja« celo ukinjajo kmetijska zemljis¢a in
obdelovalno zemljo spreminjajo v travnike. Zaradi
insceniranih epidemij Zivalskih bolezni (ptigja,
prasi¢ja gripa ..) so zivinorejci prisiljeni v masovni
zakol Zivali, zaradi ¢esar cene hrane letijo v nebo in
ustvarjajo prehransko stisko. Vse s ciljem, da preu-
smerijo prehranjevanje ljudi z naravne hrane na
umetno »meso« in »hrano« iz insektov. Svetovna

lakota je eden pomembnih nac¢rtovanih ciljev.

Se nadaljuje ...
Zoran Zeleznikar

Oderustvo

Zakaj imamo gospodarske/financéne krize? Zakaj
cene rastejo? Kako ima lahko pescica ljudi vec
premozenja, kot pa vsi ostali?

Posojanje obstaja 7e od nekdaj. Ce je nekdo imel
slabo letino ali neuspesen lov, mu je kdo posodil
svoj presezek. Ob naslednji letini ali lovu pa je bil
dolg vrnjen. Ko je imel kdaj drugi¢ smolo tisti, ki je
prej posodil, pa se je usluga vrnila. Tak§na pomoc¢ v
obliki posojanja je povezovalna in manj$a razlike v
premozenju.

Ravno obratno pa je z oderustvom. Splo$na
definicija oderustva je okoris€anje na racun nekoga
v stiski, npr. vojno dobickarstvo. Tipi¢na oblika pa je
posojanje za obresti. Tu ni Carobne meje med
sprejemljivo in pretirano obrestno mero, kot nas
poskus$ajo prelisi¢iti zagovorniki oderustva. Meha-
nizem je enak, razlika je le v tem kako hitro bo prislo
do teZav.

Pri posojanju za obresti ne gre za pomo¢, ampak za
izkoris§€anje, torej za socialni razkroj druzbe. To je
tudi glavni mehanizem povecevanja premozenjskih
razlik, saj imajo avtomatsko tisti, ki imajo veliko
vedno veg¢, tisti, ki imajo malo pa vedno man,;.
Dokler se je za obresti posojalo Zito in zivino, so bili
materialno izkoris€ani le zadolzeni. S pojavom

posojanja denarja za obresti, pa je prislo do sistem-



ske nestabilnosti, oz. drugace povedano, izkori-
§Cana je celotna druzba.

Ce si izposodi§ semena, jih lahko vrne$ veg, saj iz
semena nastane rastlina s §e ve€¢ semeni. Podobno
je z zivino. Pri denarju pa tega ni. Kako naj nekdo
vrne ve¢ denarja, kot si ga je izposodil? To lahko
naredi samo tako, da pridobi denar od nekoga
drugega. Tako je nemogocCe, da bi vsi zadolzeni
odplacali svoje dolgove, v druzbi na splosSno pa
primanjkuje denarja za izmenjavo, saj se le ta steka
k oderuhom.

Dandanes vecina denarja nastane, ko se pri
komercialnih bankah izdaja ,posojila“. Zmotno je
sploSno prepric¢anje, da banka posoja denar nekoga
drugega, ki ima pri banki shranjen denar. Pri
«posojilu” gre za racunovodsko izjavo, da sta posoji-
lojemalec in banka dolzna drug drugemu. Posojilo-
dajalec obi¢ajno hitro porabi prejeti denar (torej
zapis, da mu je banka dolzna), ostane pa mu dolg
do banke. Marsikateri kritik bancniStva zmotno
kritizira tak nastanek denarja ,iz ni¢”, ker ne razume,
da je denar abstrakcija, le zapis o dolgu. Tak
nastanek denarja je pravilen, razen ¢e so ,posojila”
izdana za nekoristne ali celo Skodljive razloge.
Dokler se izdaja posojila za zadeve, kjer se poleg
vsote denarja poveca tudi ekonomska aktivnost,
tudi ni tezav s tako imenovano kupno moc¢jo dena-
rja. Se enkrat, gre za vsoto in ne za koli¢ino denarja,
ker denar ni oprijemljiva stvar, ampak zapis o dolgu.
Vsota denarja je torej vsota vseh neporavnanih
dolgov v sistemu. Tako kot denar nastane, tudi
izgine. Ko se poravna glavnica, sta dolgova med
banko in posojilojemalcem izni¢ena. Tega denarja,
torej zapisa o dolgu, ni vec. Tak sistem bi bil stabi-
len. Kriticna napaka pa so obresti.

Zaradi njih je v sistemu (gospodarstvu) vedno veé
dolga bankam, kot pa denarja — sposobnosti
poravnave tega dolga. Za povrh pa so zaradi obresti
Se komercialne banke naprej dolzne centralnim
bankam in depozitorjem...

Zaradi obresti je torej v celotni druzbi vedno vec¢

dolga, kot pa sposobnosti poravnati ta dolg -
denarja. Kako torej pridobiti ta denar? Edini nacin je
z novimi ,posojili“. Tako se poravna stare dolgove,
nastanejo pa novi .. Zato ekonomisti pravijo, da je
potrebna nenehna gospodarska rast, tudi ¢e ni
realne potrebe. Za povecevanje proizvodnje in
Stevila opravljenih storitev ter kupovanje teh
proizvodov in storitev so namre¢ obi¢ajno potre-
bna ,posojila”. To seveda ne more trajati v
nedogled. Ko se zmanj$a izdajanje posojil, pride do
gospodarskih/finan¢nih kriz. Vsota denarja se
zmanj$uje z odplacevanjem starih dolgov. Denarja
pa primanjkuje za novejSe dolgove ter normalno
izmenjavo in delo v gospodarstvu. Zaradi pomanj-
kanja denarja pride do odpusc¢anj in posledi¢éno do
manj zaposlovanja, steCajev in bankrotov. Koliko
tezav in trpljenja, ker primanjkuje neCesa abstra-
ktnegal

Ko si podjetje ,sposodi” denar, ker ga npr.
potrebuje za nabavo materiala, se poveCa cena
izdelkov. Dodaten dolg zaradi obresti je torej
dodaten stroSek pri proizvodnji, kar seveda pove-
¢uje ceno izdelkov. To je tudi glavni razlog za rast
cen oz. padanje kupne moci denarja oz. za inflacijo.
Inflacija je Se eden od nejasno definiranih in nera-
zumljenih pojmov in potrebuje posebno obravnavo.

V t. i. zahodnem svetu je Zal oderustvo postalo ze
samoumevno. Ekonomska besedila imajo obresti in
nebrzdano pehanje za dobi¢kom za aksiom in samo
§e racunajo, kako pridobiti ¢im ve&. Redkokdo Se
govori o oderustvu in opozarja na tezave, ki iz tega
izhajajo. Pri muslimanih pa je oderu$tvo Se vedno
prepovedano. Pozabili smo, da je bilo Se nekaj
stoletij nazaj tudi na zahodu oderustvo prepove-
dano in obravnavano kot smrtni greh. Tudi v Bibliji
najdemo na ve¢ mestih prepoved posojanja za
obresti. V peti Mojzesovi knjigi (5 Mz 15 in 5 Mz 23)
pa je posojanje za obresti opisano kot oroZje za
zasuzZnjevanje narodov. Biblija opisuje tudi
odpuscanje dolgov v jubilejnem letu. Celo pogosta
molitev OCe na§ govori o odpus€anju dolgov. Pri

obravnavi ekonomski zadev se moramo vrniti k



osnhovam in imeti razprave o moralnosti v ekonomiji.

Andrej Petek

Primerjava prvega slovenskega
zgodovinskega ucbenika iz leta
1884 in ucbenika zgodovine za
gimnazije iz leta 2011 - 1. del

Avtor: Herman Bezjak, Maribor, gruden 2023

Kaj je tisto, kar me zanima in kar Zelim prouce-
vati?

Zanima me predvsem, kaj je v prvih ucbenikih
zgodovine v slovenskem jeziku v obdobju Avstro-
Ogrske pisalo v zvezi s Slovenci oziroma z naSimi
predniki (pojav, ime, naselitev, drzavna organizira-
nost, pokristjanjevanje, germanizacija, itd.) ter
primerjava s tem, kar se dandanes, o teh istih vse-
binah in zgodovinskem obdobju, ucijo slovenski
gimnazijci v Republiki Sloveniji.

1.LAPAJNE, I.: Politi¢na in kulturna Zgodovina
Stajerskih Slovencev, Maribor, 1884 in

2.MLACOVIC, D. in URANKAR, N.: Zgodovina 2 :
ucbenik za drugi letnik gimnazije, Ljubljana, 201
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Lapajne, I: Politi€na in kulturna zgodovina Stajerskih
Slovencev in
Mlacovié, D. in Urankar, N.: Zgodovina 2

Ostale informacije in znanje sem Crpal iz drugih
zgodovinskih ucbenikov in zgodovinskih knjig ter
konkretnih virov, ki so vsi ustrezno navedeni.

Zakaj me to, kar zelim v nalogi preucevati, zani-

ma?

To kar zelim v nalogi preu¢evati me zanima zato, ker
Zelim raziskati, kako so se o na$ih prednikih ugili
gimnazijci nekdaj in kako se o tem ucijo gimnazijci
sedaj. Zanima me ali in v kak8ni meri, je pri pouku
zgodovine prislo do napredka, oziroma ali je
morebiti priSlo celo do nazadovanja pri obravnavi
zgodovinske vsebine v obdobju srednjega veka
med 6. in 12. stoletjem. Nikakor nisem analiziral in
primerjal celotne vsebine u¢benika, saj to ni bil moj

namen.

Gre za zgodovinsko obdobje v katerem so se na
SirSem obmoc¢ju danasnjega poselitvenega ozemlja
slovenskega naroda v zgodovinskih virih nedvomno
pojavili nasi predniki — Slovenci, Sloveni, Slovani.
Zanima me, kako so bila ta tri zgodovinsko potrjena
imena nasSih prednikov obravnavana v ucbenikih
zgodovine nekoC in danes, pa tudi, ali so jasno
prikazane pojmovne ter ¢asovne razlike med njimi.

Zanima me tudi, kako so bili naSi predniki v
ucbenikih obravnavani v primerjavi z drugimi njim
sodobnimi in sosednjimi narodi, plemeni in ljudstvi
ter njihovimi tedanjimi drzavami: vojvodstvi,

knezijami in kraljestvi.

Kako sem preuceval tisto, kar me zanima
(struktura in metoda)?

V pri€ujo¢€i nalogi sem pri namiznem kvalitativnem
raziskovanju uporabil naslednje raziskovalne meto-
de:

« metodo deskripcije (postopek enotnega
opisovanja dejstev, procesov in predmetov v
naravi in druzbi ter njihovih odnosov in zvez,
vendar brez znanstvenega tolmacenja in
pojasnjevanja)



« metodo analize (razélenjevanje sestavljenih
miselnih stvaritev na njihove enostavnejse
sestavne dele ter preucevanje vsakega dela
loc¢eno in v odnosu na druge dele oz. celote),

» komparativno metodo (postopek primerjanja
enakih ali podobnih dejstev, pojavov ali
procesov in ugotavljanje njihovih podobnosti
ter razlik).

Kazalo vsebine:

Kaj je tisto, kar me zanima in kar zelim proucevati?
Kie in od kod sem ¢rpal podatke, informacije in
znanje?
Zakaj me to, kar zelim v nalogi preucevati, zanima?
Kako sem preuceval tisto, kar me zanima (struktura
in metoda)?
l. Uvod
[l. Analiza izbranih poglavij dveh u¢benikov
zgodovine
1.Analizirana poglavja v u¢beniku Politi¢na in
kulturna Zgodovina étajerskih Slovencev (1.
uébenik)
2.Analizirana poglavja v u¢beniku Zgodovina 2 :
u€benik za drugi letnik gimnazije (2. u¢benik)
[ll. Analiza in primerjava obeh u¢benikov
IV. Razprava
1.Imena nasih prednikov: Sloveni, Slovenci, Slovani
2.Prihod in naselitev Slovanov
3.I1zbor zgodbic langobardskega pisca Pavla
Diakona (Zgodovina Langobardov).
4.Samovo kraljestvo ali plemenska zveza
5.Dolocitev cerkvene meje med Oglejem in
Salzburgom leta 811
6.Ponemcevanje ali germanizacija Slovencev
7.0pis ustoliCevanja na Gosposvetskem polju
8.0memba in neomemba Slovenije
9.Alpski Slovani in Rimsko-nems&ko cesarstvo
10.Komentarji k zemljevidom, ki so objavljeni v 2.
ucbeniku

I. Uvod:

Slovenscina si je svoje mesto v gimnaziji zacela
mukoma in z majhnimi koraki izgrajevati Sele ob

koncu 19. stoletja v Avstro-Ogrski. Najprej je bila
neobvezen ucCni predmet, potem je postala
obvezen uéni predmet in Sele nazadnje obicajen

ucni jezik.

Polozaj slovenscine se je v gimnazijah od dezele do
deZele mocno razlikoval. Kot uéni jezik se je najprej
uveljavljala v nizjih razredih, kjer so bile ponekod
slovenske paralelke ali pa so samo dolo¢ene pre-
dmete poucevali v slovenscini, predvsem predmeta
verouk in slovenski jezik. V viSjih razredih gim-
nazije je slovens¢ina postala ucni jezik Sele po
reformi gimnazij leta 1907, prakticno tik pred
zaCetkom 1. svetovne vojne in razpadom Avstro-
Ogrske.

Odloc¢ilen korak k wuveljavitvi slovensCine v
gimnazijskem pouku je Sele leta 1905 pomenilo
odprtje prve zasebne in v celoti slovenske Skofijske
gimnazije v Sentvidu nad Ljubljano v Dezeli Krajnski.
Uvajanje slovenscine je bilo povezano s sesta-
vljanjem ustreznih slovenskih u¢benikov. Te so v
celoti pripravili profesorji Sentviske gimnazije, po-
trditi pa jih je morala Se vrhovna avstrijska Solska

oblast.

Prva drzavna gimnazija v slovenskem jeziku je
nastala komaj leta 1913 v Gorici, ko so razdelili
staro gimnazijo na tri samostojne zavode, med
katerimi je bil tudi slovenski.[1]

Osnutek organizacije gimnazij in realk iz leta 1849 je
kot obvezni ucni predmet za gimnazije dolocal
skupni predmet Geografija in zgodovina, dopuscal
pa je tudi neobvezni predmet dezelna zgodovina.

Uéni nacrt za gimnazije iz leta 1900 kaze, da se
stanje v primerjavi z letom 1849 ni bistveno spre-
menilo.[2]

[1] OKOLIS, S.: Zgodovina $olstva na Slovenskem, Ljubljana : Slovenski Solski
muzej, 2008, str. 70-72

[2] GOVEKAR-OKOLIS, M.: Koncept nacionalne vzgoje in pouk zgodovine v
srednjih $olah na Slovenskem v 2. polovici 19. stoletja v TRSKAN, D.: Trojarjev
zbornik, Ljubljana : Znanstvena zalozba Filozofske fakultete, 2011. - (Historia :
znanstvena zbirka Oddelka za zgodovino Filozofske fakultete v Ljubljani; 19),
str. 85-86



V zvezi s tem je zanimiv podatek, ki pove, da so na
mariborski in celjski gimnaziji s prizadevanji
uspeli uvesti med neobvezne predmete tudi
slovensko dezelno zgodovino.

Novice so v zvezi s tem pisale: »Prednost pred
ljubljansko gimnazijo je.., da se kakor na celjski tudi
na mariborski gimnazii u¢i domaca (Stajarska) zgo-
dovina.«[3] Dijaki na omenjenih dveh gimnazijah so
zato lahko pri navedenem predmetu razvijali
kulturno narodno istovetnost, saj so se seznanjali s
slovensko omiko in zgodovino, &Ceprav nekoliko

omejeno, na dezelni ravni.

NajveCja tezZava za predavatelje pri tem je bilo
pomanjkanje oziroma celo neobstoj ustreznih uc¢-

benikov zgodovine v slovenskem jeziku.

Zato sem za analizo izbral enega izmed prvih
ucbenikov zgodovine v slovens€ini z naslovom
Stajerskih
Slovencev (1884), katerega avtor je Ilvan Lapajne.

Politicna in  kulturna  Zgodovina

Za primerjavo s tem ucbenikom zgodovine sem
izbrali u€¢benik z naslovom Zgodovina 2 : u¢benik za
drugi letnik gimnazije, ki je iz8el pred dobrim
desetletjiem (2011) v Republiki Sloveniji. Njegova
avtorja sta DuSan Mlacovi¢ in NataSa Urankar.

Il. Analiza izbranih poglavij dveh uébenikov zgo-
dovine

V pric¢ujo€em delu najprej analiziram, nato pa
primerjam vsebino dveh u¢benikov, ki so ju upora-
bljali dijaki v gimnaziji.

Prvi ucbenik je napisal lvan Lapajne, naducitel;,
Solski vodja, ravnatelj in okrajni Solski nadzornik,
uporabljal pa se je izklju¢no pri neobveznem pouku
Stajerske dezelne zgodovine na Mariborski in Celjski
gimnaziji v obdobju konca 19. stoletja v tedanji
Avstro-Ogrski. Njegov naslov je Politi¢na in kulturna
Zgodovina Stajerskih Slovencev, Spisal in zaloZil
Ivan Lapajne, meSCanske S$ole ravnatelj in c. kr.

okrajni $olski nadzornik v Krskem (Gurkfeld), V

Ljubljani, 1884. Drugi ucCbenik sta napisala DuSan
Mlacovi¢, doktor zgodovine, danes docent na
oddelku za zgodovino Filozofske fakultete v
Ljubljani in gimnazijska profesorica zgodovine
NataSa Urankar. Njegov naslov je Zgodovina 2:
ucbenik za drugi letnik gimnazije. 1z8el je v Ljubljani
leta 2011, ko so ga tudi uporabljal dijaki slovenskih

gimnazij.

Nisem analiziral in nato primerjal celotne vsebine
obeh ucbenikov, marve¢ zgolj zacetna poglavja, saj
me je predvsem zanimalo, kako so neko¢ ucili slo-
venske gimnazijce o na$ih prednikih v obdobju
srednjega veka med 6. in 12. stoletjem.

Izbrana in pregledana poglavja iz vsakega ucbenika
so navedena na zaCetku analize posameznega uc-
benika. Besedilo iz u¢benika je ustrezno navajano in
oznaceno s posSevnim besedilom v narekovajih. Tudi
povzemanje besedila iz u€benika je na koncu
oznaceno — v obeh primerih s sprotnimi opombami
na dnu strani.

1 Analizirana poglavja v uc¢beniku Politi¢na in kul-
turna Zgodovina Stajerskih Slovencev (1. uébenik)

Kazalo izbranih poglavij:

Stari vek

Sloveni .. 5

Srednji vek

Preseljevanje narodov ... 21

Naseljevanje Slovencev na Stajerskem ... 23
Slovenci pod lastnimi vladariji ... 26

Slovenci pod bavarsko-frankovsko podloZnostjo ...
28

Umescenje korosSkega vojvode na Gosposvetskem
polji .. 29

Vstaja Ljudevita in napad Bolgarov .. 32
Naseljevanje Nemcev in ponemcevanje ... 33
Zivljenje starih Slovencev ... 35

Pokristjanjenje Slovencev ... 37

Slovenska kneza Pribina in Kocel ... 43

Ciril in Metod na slovenskem Stajeru ... 45

Madjari na Stajerskem ... 47

[3] Mariborska gimnazija; v: Novice, 13. september, Ljubljana, 1865, str. 297



Razdelitev Stajerske na okraje ali Zupanije ... 48
Mejne grofije ali marke na Stajerskem ... 51
Dolenja krajina ... 52

Gorenja marka .. 54.

V tem ucbeniku sem analiziral obdobje od poglavja
Sloveni[4], v katerem ucijo, da »so poleg Keltov v
planinskih dezelah Ze v predzgodovinskej dobi
bivali Slovenci, to spri¢uje Ze stari zgodovinar ruski,
Nestor (menih v Kijevu, v svojej kroniki iz 12.
stoletja), ki pravi, da so stari Sloveni najprvo v
Noriku bivali.«[5]. Prvotni slovanski prebivalci v
Srednji Evropi naj bi bili pregnani iz svojih sedezev
za Karpate od Keltov (med letoma 350-336 pred
nasim Stetjem)[6]. V besedilu u¢benika je poleg
imen Slovenci in Sloveni uporabljeno je tudi ime
Slovani, v zvezi s katerimi je navedeno: »Zgodo-
vinsko najverjetnejse je, da so Slovani isto¢asno z
drugimi narodi v Evropo dosli pa se vendar kot
zgodovinski narod kasneje objavili nego Grki v
starej Greciji, Rimljani v Italiji in Kelti v srednjej
Evropi.«[7] Vsa tri imena Slovenci, Sloveni in Slovani
so uporabljena za nase prednike.

5

Ostanki starih Keltov ali Vlahov v Evropi se pa nikjer
vet ne nahajajo, razen Ireev, planinskih Skotov in Valesey
ma Veliko-Britanskem.

Sloveni.

Da so poleg Keltov v planinskih dezelah 2e v predzgodovin-
skej dobi bivali Slovenci, to spriuje e stari zgodovinar ruski,
Nestor (menih v Kijevu, v svojej kroniki iz 12. stoletja), ki
pravi, da so stari Sloveni majprvo v Noriku bivali. Slani
slovanski zgodovinar Safatik trdi, da so vsi ndrodje velike
indo-evropejske rodovine 2e pred 5000 leti razprostranjeni
bili po vsej Evropi, in postavlja prihod pradedov vseh teh ndrodoy,
torej tudi slovanskega v Evropo blizo v Noetovo dobo.') Prvotni
slovanski prebivalei v srednjej Evropi so bili po Safakik-ovem
mnenji pregnani iz svojih sedelev za Karpate od doflih Keltoy
(350—336 pr. Kr.), in le mali neznatni ostanki ohranili so se bili
do novega priboda Slovanov v dobi splofnega ndrodskega preselje-
vapja. V novejlem fasu je zafel dokazovati tudi Cedki profesor
Sembera slovanstvo Panoncev, Noritanov, Tavriskov in
Vindelikov ter je prav prepri‘evalno pisal, da so tudi v mek-
donjej Germaniji Slovani stanovali e v predzgodovinskej dobi
tam, kjer jih v zgodovinskej dobi nahajamo. To isto pa dokazuje
i tiéh sedanjih notranje - avstrijskih defel nad Dav. Trstenjak,
ki se mad 40 let trudi na tem, da bi ufeni svet preprital, da so
fe v predhistoritnej dobi stanovali Slovani od Karpatov do
Adrije, da so bili torej Panoni, Noriéani in Karni 8loveni.
Trstenjak izvaja iz krajevnih in osebnih imen v starem Noriku
in Panoniji slovanska imena, in dokazuje iz starodavnega bogo-
tastjn (glej to poglavje), da so bili ti stari stanovalei Stajerski slo-
venskega rodi. Pozenfan (v Letopisih Slovenske Matice) misli
tudi, da so bili Tavriski, predniki Noritanov ali vsaj sorodniki
in sovrstniki Noritanov, slovenskega pokolenja. Tem slovan-
skim starinosloveem in zgodovinarjem se pridrufujejo tudi neka-

. teri nemdki zgodovinoslovei, kakor: Mannert, Schitzer in dr.

Sloveni

V poglavju z naslovom Preseljevanje narodov[8] so
opisane selitve narodov od 4. do 6. stoletja. Med
narodi, kateri so se takrat selili, so v obdobju po
letu 375 navedeni Hun(c)i, Zahodni Goti (379),
Vzhodni (Izhodni) Goti (473), Heruli, Rugi (475),
Gepidi (527-549) in Langobardi (550).[9]

»Na severovzhodni in vzhodni strani Donave so
bivali pa najrazlic¢nej$i narodi, katerim je postajala v
4. stoletji p. Kr. njih domovina pretesna in prerevna.
Zacel se je tedaj severno in vzhodno od Donave
narod za narodom — (njih imena naStevati bi bilo
skoro od vec; kajti njih nositelji so izginili Ze s sve-
tovnega pozorii¢a) — vzdigovati in zapuscati svoje
stare sedeZe, in podali so se iskat novih bivalis¢ na
toplem in rodovitnem jugu, zlasti na Laskem, kjer je
bila domovina pomehkuzZenih, telesno onemoglih in
dusevno ter nravstveno popadcenih Rimljanov.«[10]

Ob koncu tega poglavja je navedeno, da so nase
kraje med drugimi narodi napadali tudi Slovenci.
Pise, da so te kraje napadali, ne pa da so se sem
priselili. Za Langobarde pa je izrecno navedeno, da
so se naselili po Panoniji in se polastili »nasih
krajeve.[11]

»Do zazeljenega miru pa naSa deZela Se ipak ni bila
prisla, kajti narodsko preseljevanje $Se ni bilo
koncano. V letih 527.-549. so zaporedoma napadali
nase kraje Heruli, Gepidi, Bulgari in Slovenci ter raz-
metavali mesta in vasi (Ge jih je kaj bilo?). L. 550.
so pa prisli Longobardi pod svojim kraljem
Avdojnom ¢&ez Donavo, naselili se po Panoniji in se
polastili tudi nasih krajev.«[12]

Sledi poglavje Naseljevanje Slovencev na Stajer-

skem, ki se zacenja z naslednjimi besedami:

[4]LAPAJNE, 1: Politi¢na in kulturna Zgodovina Stajerskih Slovencev, Maribor,
1884, str. 5

[5] Prav tam, str. 5

[6] Prav tam, str. 5

[7] Prav tam, str. 6

[8] Prav tam, str. 21

[9] Prav tam, str. 21-23

[10] Prav tam, str. 21

[11] Prav tam, str. 23

[12] Prav tam, str. 23



»Zatrdnega pismenega porocila ni _nobenega, ali

bolje reGeno, ene same zanesljive letnice ni_kdaj so

Slovenci dosli v pokrajine,_po katerih Se dandanes

bivajo; pa ene same letnice tudi radi tega imeti ne
moremo, ker se niso naenkrat, nego pocasi iz
Panonije v Norik selili. Verjetno je sicer, da so bivali
tod Ze v predrimljanskej dobi, in precej gotovo je,
da so jih Kelti (vsaj en del) potisnili za Karpate
nazaj, ali pa, da so v dobi rimljanskej Sloveni in Kelti
vkupno po alpinskih dezelah bivali, a to¢nih zgodo-
vinskih dokazov nimamo, ker ime »Sloveni« ni bilo
Rimljanom znano, in slovenski prebivalci Norika in
Panonije ga tudi niso rabili, temué so se imenovali
po kakovostih krajev, v katerih so bivali, kakor
Nori¢ani — Podravljani (Ambidravi). O pravem na-
seljevanji nasih pradedov na Stajersko moremo
govoriti $e le v 6. stoletji po Kr. Ze prej smo
omenjali da so v letih 527.-549. med drugimi
narodi tudi Slovenci napadali nase kraje. To bi bila
torej nekako prva letnica. Druga je 553 (ali 563) po
Kr. To navaja mnogocenjeni hrvatski zgodovinar dr.

Racki, rekoc¢: ,Mnogi zatatranski Slovenci so z Obri

vred okoli I. 563. morali iti v_Panonijo, kjer so pa

nasli Ze svojih starih sorodnikov, ki so morda Ze v

davnej rimljanskej dobi stanovali na jugu Evrope”

Najverjetnejse je pa, da so dosli . 568. najprvo v
Panonijo , katero so to leto Longobardi jim prepu-
stili, preselivsi se v ltalijo. V letih 5692.-595. so se
pa razsirili iz Panonije poleg rek: Donave, Drave,
Save in Mure tudi po praznih noric¢anskih pokra-
jinah in sploh po vseh deZelah, v katerih jih Se
dandanes nahajamo in koder so jih pozneje Nemci
spodrinili.«[13]

Sledi poglavje z naslovom Slovenci pod lastnimi
vladarji.[14] Poglavje se zacenja s pisanjem o Kralju
Samu oziroma Samotu. V ucbeniku je Samo ime-
novan »slovanski junak«, »frankovski kupec«, »obo-
roZeni gost« in »karantanski Slovenec, doma iz
Karantije«[15]. V zvezi z zgodovinskimi viri o Kralju
Samotu je navedeno: »O tem junaku imamo dva
zelo razlicna vira: istocasni ali tuji »Chronicon Fran-
corum Fredegara« in domaci dve sto let mlajsi spis
salzburskega anonyma (brezimeni pisatelj) »De

conversione Bajoariorium et Carentanorume«. Prvi

imenuje Samota ,frankovskega kupca’, ali kakor
razlaga Palacky njegove besede, ,oboroZenega
gosta’, morda doma iz polabskih pokrajin. Anonym
pa imenuje Samota ,karantanskega Slovenca, doma
iz Karantije".«[16]

Nadalje je zapisano, »da Samo ni mogel biti Frank,
ne prica samo njegovo slovansko ime, nego tudi
njegova osobna neodvisnost od frankovskih vlada-
rjev.«[17] Avtor nadalje pravi, da v kolikor bi bil Samo
frankovski vazal ali drzavljan, bi kralj Dagobert od
njega nedvomno zahteval, da prizna njegovo nad-
vlado »iz tega vzroka, a ne iz tistega, katerega
navaja Fredegar«. Prepri€¢an je, da Slovani tujcu ne
bi zaupali vodenja svoje usode.[18]

PiSe tudi, da se po zgledu ¢eskih zgodovinopiscev
smatra dandanes Samova drzava kakor zveza slo-
vanskih zemelj na severni in juzni strani Donave
(Krones, Oester. Gesch.).[19]

»Te Slovene v doljnej Avstriji in zapadnej Ogerski
osvobodil je torej Samo in nad temi je tudi gospo-
doval. Morda je bilo sredis¢e Samove drZave ravno
tam, kjer pozneje Velikomoravske, t. j. v Devinu
(Tlieben) blizu Pozuna. To mnenje pa nikakor ne
izkljuCuje moznosti, da je Samo razsiril svojo oblast
tudi nad ceskimi in karantanskimi Sloveni. Da je
Samo tudi Slovencem zapovedal, vidi se iz tega, ker
so Franki tudi Longobarde nascuvali proti Samonu.
Ali kaj velikega niso mogli Longobardi opraviti, ker
njih zgodovinar Pavel Dijakon o tem popolnoma
molci. Tudi je treba pomisliti, da so slovenske Zupe
navzlic Samovej nadvladi in navzlic njegovemu
varstvu ostale svobodne kakor poprej, in da se
torej o Samovej viadi ni ni¢ Cutilo na slovensko -
langobardskej meji, kar bi bil Pavel izvestno
zabelezil. Ker so bili podunavski Slovenci najbliZji
sorodniki karantanskih Slovencev in ker je Samo

[13] Prav tam, str. 23-24
[14] Prav tam, str. 26
[15] Prav tam, str. 26
[18] Prav tam, str. 26
[17] Prav tam, str. 26
[18] Prav tam, str. 26
[19] Prav tam, str. 26-27



tudi Slovencem zapovedal, imel je Anonymus
pravico, imenovati Samota ,karantanskega kne-
za".«[20]

Iz zgornjega besedila je spet razvidno, da je avtor
uCbenika za nase prednike uporabljal vsa tri njemu
znana imena Slovani, Sloveni in Slovenci.

Iz besedila v u¢beniku je razvidno, da so po avtorje-
vem prepri¢anju slovenske pokrajine Koroska,
Stajerska in Gorenjska skupaj sestavljale Koro-
tansko, ki je imela lastnega vojvoda, druge
slovenske dezele pa so bile pod obrsko/avarsko
podloZnostjo.[21]

V ucbeniku tudi piSe, da je Samo po pripove-
dovanju letopisca 35 let sre¢no vladal (od 624-
659) »ter je imel z 12. slovenskimi Zenami 22 sinov
in 15 h&era«[22]. Po njegovi smrti je zaradi nesloge
razpadlo njegovo kraljestvo, in dezele so zopet
prisle pod svoje vojvode in kneze. »iImena sloven-
skih gorotanskih vojvod pa nam §e eno stoletje niso
znana.«[23]

Se nadaljuje ...

[20] Prav tam, str. 27
[21] Prav tam, str. 27
[22] Prav tam, str. 27
[23] Prav tam, str. 27

Slovenske legende:
Mejni grof Stajerski in zajec

Mejni grofiji Stajerski, ki se je izoblikovala iz Karan-
tanske krajine in njej pridruzeninh Podravske in
Ptujske krajine, je leta 1164 vladal mejni grof Stajer-
ski Otokar lll. Travenski.

»Ko je bil ta, v razvedrilo od vladarskih skrbi, neko¢
na lovu, se je ustavil na kraju, kjer je bila potem
zgrajena kartuzija. Videl je namrec prihajati iz gozda
krasno kosuto, pohitel je za njo in Ze ji je bil blizu ter
jo je hotel s sulico prebosti, ko mu je ta nenadoma

izginila izpred o&i. Mejni grof Stajerski je stopil s
konja in sedel pod drevo ter razmisljajo¢ o nenava-
dni prikazni in izginotju koSute je zaspal. V sanjah je
videl prihajati z neba Castitljivega starca, s kameljo
koZzo nad belo obleko, in s Skapulirjem kakrdnega
nosijo kartuzijanci. Starec se je priblizal Otokarju in
rekel: »Pozdravljen, sin Otokar, opogumi se in ne boj
sel« Mejni grof se je ojunacil in se ¢udil, da je temu
¢loveku brez greha tako lahko priti k njemu. Tedaj je
grof zvedel mozevo ime in vzrok njegovega prihoda.
»Jaz sem Janez, tisti, ki je v Jordanu krstil ReSenika
sveta in ga je usmrtil mec¢ kralja Heroda. Tu sem po
Bozjem namigu, da v tej samoti v njegovo ¢ast in
moj spomin, tu kjer v spanju pociva$, zgradi§ moski
samostan.« /../

Mejni grof je nebeSkemu poslancu pritrdil in ta se je
potem vrnil v nebesa. Tedaj so s kricanjem in
vpitjem gonili iz brlogov divja¢ino in Zeljni psi so ze
blizu gonili divjega zajca. Zival ni ve&¢ vedela kam bi
se skrila, pa se je v svojem hitrem begu zatekla k
specemu grofu in se mu stisnila v naroc¢je. Dotik
zajca in vpitje lovcev sta grofa prebudila in ko je
zagledal zajca v narocju, je zaklical v slovenskem
jeziku: »Saiz, en saiz«, kar pomeni »Zajec, en zajec«.
Mejni grof Otokar je ukazal koncati lov in,
spominjajoC se bozjega ukaza, je takoj zaCel graditi
samostan.«

Samostan se dandanes v slovenskem jeziku
imenuje Zige, v nemskem pa Seiz, kar se seveda
bere in pomeni zajc, zajec. Obe imeni sta torej
slovenski — Zige in Zajc. Legenda pa je se
pomembnejSa, saj iz nje izhaja, da so grofje in
zatem Stajerski vojvodi Travenski govorili slovensko.
Ne samo to, oCitno je bila slovenscina celo njihov
materin jezik. Prvi vojvod Stajerski, Otokar IV,
oziroma od leta 1180 vojvod Otokar I. Stajerski, je bil
sin Otokarja lll. iz opisane legende.

Se nadaljuje...

Y > EC)AK|




Domorodec

Glasnik Domorodne Skupnosti Zedinjenih
Slovenskih Dezel

urednik: Samo Korosec,
spletni naslov urednistva: info@domorodnaskupnost.si,
Mlinska ulica [22], [2000] Maribor,
Dezela Stajerska,
tel.: 041573 663, www.domorodnaskupnost.si

www.domorodnaskupnost.si



mailto:info@domorodnaskupnost.si
http://www.domorodnaskupnost.si/
http://www.domorodnaskupnost.si/

